Amerikanska revolutionen
Am. historisk bakgrund:

1600talet “stödjepunkter” ( ökad bosättning

(religionsförföljelser + inbördeskrig i Storbr.)

plantager och ”triangelhandel”

kolonialkrig mellan England och Frankrike (även i Indien)

Indianer oftast lierade med Fr.

England vinner 1763.

Amerikanska revolutionen = kolonister slår sig fria från övermakten (hemlandet?) England.

Amerika = lönsamt koloniområde

Britter hand om utrikespolitik + utrikeshandel, i övrigt självständiga och oberoende .

Brittisk vinst mot Fr. = dyr. Skulder. ( aktiv kolonial politik i merkantilistisk anda. Skärpt kontroll, fler skatter och tullar. ( missnöje

Fördelar med Br. styre:


Nackdelar:

skydd av engelska flottan


fick inte bygga masugnar, smedjor







tvingas köpa järn från Storbr.

slipper konkurrens i handel m. Storb.
 
vissa varor får bara exporteras till Storb.
tillåts smuggla varor från fr. västindien
fick inte ta emot utländska fartyg







fick betala tull







förbjöds kolonisera västerut

Kolonierna skulle gynna moderlandet.

”The Boston tea party” ( kriget igång

nybyggaranda, vana att klara sig själva + upplysningsidéer nått fram

”No taxation without representation”

1776 de 13 kolonierna förklarar sig fria. Declaration of Independence
stöd från Fr, Sp

1783 erkändes av En.

1789 Gemensam konstitution för Amerikas förenta stater. Montesquieu-inspirerad = president, kongress, högsta domstol. Rätt oberoende av varandra. Balans mellan delstater och centralmakt (försvar + utrikespolitik). Fortfarande, med vissa tillägg, grundlag i USA.

Federala makten skulle lägga sig i medborgarnas liv så lite som möjligt. Merkantilism ersätts av frihandel och konkurrens (Adam Smith)

(Stencil: Roligt exempel på konstiga lagar i delstater)

Frågor till den amerikanska revolutionen

1. 1763 avslutades det krig som i Europa kallades ”sjuårskriget”, vilket involverade stora delar av världen eftersom t ex Storbritannien och Frankrike slogs i sina kolonier om herraväldet. Storbritannien vann och Frankrike förlorade alla sina kolonier i Nordamerika. Vilka konsekvenser fick det för kontinenten?

2. Vad menas med uttrycket ”No taxation without representation”?

3. Vilken nytta hade Storbritannien av att ha Nordamerika som koloni? Ge ett par exempel.

4. Vad var ”The Boston tea party”?

5. Varför fick kolonialisterna hjälp av Frankrike och Spanien?

6. De kolonialister som ville ha fortsatt brittiskt styre var efter kriget tvungna att flytta. Var flyttade de tror du? Och vilken annan etnisk grupp stödde även de britterna?

7. Varför firar USA sin nationaldag 4 juli? Förklara den historiska händelsen. Vilken betydelse har den fått för eftervärlden?

8. Den amerikanska författningen från 1789 gäller fortfarande och bygger på Montesquieus idéer. Hur tillämpades dessa? På vilket sätt blev det amerikanska styrelsesättet en ny företeelse i världen?

9. Alla människor är skapade lika och har samma rättigheter står det i USA:s konstitution. Vilka tänkte man på när man skrev ”alla människor”? Vilka fick rösträtt?

10. Är revolution ett bra begrepp för att förklara vad som skedde i Nordamerika i slutet av 1700-talet? Motivera.

Den amerikanska revolutionen

USA:s självständighetsförklaring 1776

Det engelska parlamentet ansåg att kostnaderna för sjuårskriget med Frankrike (1756-1763) borde bäras också av kolonialisterna i Amerika. I Nordamerika växte motståndet mot det engelska parlamentets åtgärder. Kolonialisterna ansåg, att det var en förödmjukelse att parlamentet i London fattade beslut i amerikanska angelägenheter. Representanter för de 13 kolonierna i Nordamerika samlades till en kongress 1774, men det dröjde ända till den 4 juli 1776 innan man enats om att bryta med moderlandet. Då utfärdades följande deklaration.

Under historiens gång blir det ibland nödvändigt för ett folk att upplösa de politiska band som har förbundit det med ett annat land, för att bland världens stater inta den självständiga och jämbördiga ställning, som både naturlig och gudomlig lag berättigar det till. Hänsyn till världsopinionen kräver att folket redogör för skälen till skilsmässan.

Vi anser att dessa sanningar är självklara:

· Att alla människor är skapade lika; 

· Att de av sin skapare har utrustats med vissa oförytterliga rättigheter; 

· Att liv, frihet och strävan efter lycka finns bland dessa rättigheter; 

· Att regeringar har inrättats bland människor för att trygga dessa rättigheter och att regeringar likaledes har erhållit sina rättigheter från de styrda; 

· Att när en styrelseform motverkar dessa mål är det folkets rättighet att ändra eller upphäva styrelseformen och instifta en ny enligt de principer, som folket tycker mest lämpade att skapa trygghet och lycka;

Klokheten bjuder att styrelser, som länge existerat, inte ändras av små eller övergående orsaker. Erfarenheten har visat, att människor hellre lider, om det onda är uthärdigt, än skaffar sig rättvisa att överge de styrelseformer vid vilka de vant sig. Men när en lång kedja av missbruk och övergrepp uppenbarar en medveten plan att försätta dem under total despotism, är det folkets rätt och också plikt att avskaffa en sådan styrelse och att skapa nytt skydd för sin framtida säkerhet.

Dessa koloniers tåliga lidande har varit sådant att det tvingar dem att ändra sitt tidigare styrelsesätt. Den nuvarande engelske kungens historia är en historia om upprepade oförrätter och övergrepp. Alla har direkt haft till syfte att upprätta ett oinskränkt tyranni över dessa stater. 

Han har vägrat godkänna lagar som är synnerligen nyttiga och nödvändiga för det allmänna bästa. Han har förbjudit sina guvernörer att godkänna lagar, som varit av omedelbar och tvingande betydelse, om han inte i förväg godkänt dem. Han har upprepade gånger upplöst folkrepresentationen för att den med oförfärad fasthet motsatt sig hans övergrepp mot folkets rättigheter. Han har vägrat att på långa tider efter sådana upplösningar låta nya församlingar bli valda. Han har sökt hindra befolkningsökningen i dessa stater genom att motsätta sig lagar om utlänningars rätt att vinna medborgarskap. Han har vägrat att godkänna lagar för att stimulera immigrationen och han har rest hinder för rätt till köp av mark. Han har gjort domarna beroende av sin vilja genom sättet att utbetala deras löner. Han har inrättat en mängd nya ämbeten och sänt hit svärmar av tjänstemän för att plåga vårt folk och leva på vårt folks bekostnad. Han har här under fredstid hållit stående truppstyrkor utan samtycke av vår representation. Han har avsett att göra militären oberoende av och överordnad den civila myndigheten.

Han har i förbund med det engelska parlamentet sökt:

· Att påtvinga oss en lagstiftning, som är okänd för vår konstitution och ej i enlighet med våra lagar;

· Att inkvartera stora truppstyrkor hos oss;

· Att hindra vår handel med alla delar av världen;

· Att utan vårt samtycke pålägga oss skatter;

· Att beröva oss våra frihetsbrev, upphäva våra mest värdefulla lagar och helt ändra vårt styrelsesätt;

· Att upphäva vår egen lagstiftning och iklätt sig själv makt att lagstifta över oss.

Han har nedlagt regeringen här genom att förklara oss uteslutna från hans beskydd och förklarat oss krig. Han har plundrat i våra farvatten, ödelagt våra kuster, bränt våra städer och dödat vårt folk. För tillfället överför han hit stora truppstyrkor av främmande legosoldater för att fullborda det dödens, ödeläggelsens och tyranniets verk, som han redan har börjat med så grymma och förrädiska åtgärder att motsvarigheten knappast kan uppletas under de mest barbariska tider. De är helt ovärdiga en civiliserad stats överhuvud. Han har uppmuntrat till uppror mot oss. Han har strävat att uppvigla mot invånarna i våra gränstrakter de skoningslösa indianerna, vilkas hårda sätt att föra krig innebär ett obönhörligt dödande av alla oavsett ålder, kön och tillstånd.

Vid varje övergrepp har vi i ödmjuka ordalag bett om rättelse. Våra upprepade skrivelser har han besvarat endast med upprepade kränkningar. En furste, vars sinnelag sålunda vid varje handling visar sig vara en tyranns, är inte lämplig att vara härskare över ett fritt folk. Inte heller har vi låtit bli att söka fästa våra brittiska bröders uppmärksamhet på förhållandena. Vi har då och då varnat dem för försök från deras parlament att utsträcka otillåtlig lagstiftning över oss. Vi har påmint dem om omständigheterna kring vår emigration och bosättningar här. Även de har varit döva för rättvisans röst.

Vi, representanter för Amerikas Förenta Stater, församlade till allmän kongress, vädjar därför till den högsta domsmakten i världen att förstå det berättigade i vårt uppsåt. Vi kungör och förklarar, i namn av och med bemyndigande av folket i dessa kolonier:

· Att dessa förenade kolonier är och med rättighet bör vara fria och oberoende stater; 

· Att de är lösta från alla trohetsförbindelser till den brittiska kronan;

· Att alla politiska förbindelser mellan dem och Storbritannien är och bör vara fullständigt upplösta;

· Att de som fria och oberoende stater har full myndighet att börja krig, sluta fred och allianser, upprätta handelsförbindelser och vidtaga alla andra åtgärder som oberoende stater har rätt till.

Vi förpliktigar oss att vidmakthålla denna förklaring i lugn förtröstan på den gudomliga försynens beskydd, alla för en, med våra liv, vår egendom och vår heliga ära.

1. Hur överensstämmer dessa grundsatser (t ex att alla människor är skapade lika…) med den franska nationalförsamlingens förklaring om de mänskliga rättigheterna?

2. Hur motiveras brytningen med det engelska moderlandet? 
3. Vilken betydelse för landets fortsatta utveckling kan det ha haft, att principerna om medborgarnas frihet och likaberättigande lagts till grund för självständighetsförklaringen?
American Revolution:

Declaration of Independence: July 4, 1776

When in the course of human events, it becomes necessary for one people to dissolve the political bands which have connected them with another, and to assume among the powers of the earth, the separate and equal station to which the laws of nature and of nature's God entitle them, a decent respect to the opinions of mankind requires that they should declare the causes which impel them to the separation. 

We hold these truths to be self-evident: 

That all men are created equal; that they are endowed by their Creator with certain unalienable rights; that among these are life, liberty, and the pursuit of happiness; that, to secure these rights, governments are instituted among men, deriving their just powers from the consent of the governed; that whenever any form of government becomes destructive of these ends, it is the right of the people to alter or to abolish it, and to institute new government, laying its foundation on such principles, and organizing its powers in such form, as to them shall seem most likely to effect their safety and happiness. Prudence, indeed, will dictate that governments long established should not be changed for light and transient causes; and accordingly all experience hath shown that mankind are more disposed to suffer, while evils are sufferable than to right themselves by abolishing the forms to which they are accustomed. But when a long train of abuses and usurpations, pursuing invariably the same object, evinces a design to reduce them under absolute despotism, it is their right, it is their duty, to throw off such government, and to provide new guards for their future security. Such has been the patient sufferance of these colonies; and such is now the necessity which constrains them to alter their former systems of government. The history of the present King of Great Britain is a history of repeated injuries and usurpations, all having in direct object the establishment of an absolute tyranny over these states. To prove this, let facts be submitted to a candid world. 

He has refused his assent to laws, the most wholesome and necessary for the public good. 

He has forbidden his governors to pass laws of immediate and pressing importance, unless suspended in their operation till his assent should be obtained; and, when so suspended, he has utterly neglected to attend to them. 

He has refused to pass other laws for the accommodation of large districts of people, unless those people would relinquish the right of representation in the legislature, a right inestimable to them, and formidable to tyrants only. 

He has called together legislative bodies at places unusual uncomfortable, and distant from the depository of their public records, for the sole purpose of fatiguing them into compliance with his measures. 

He has dissolved representative houses repeatedly, for opposing, with manly firmness, his invasions on the rights of the people. 

He has refused for a long time, after such dissolutions, to cause others to be elected; whereby the legislative powers, incapable of annihilation, have returned to the people at large for their exercise; the state remaining, in the mean time, exposed to all the dangers of invasions from without and convulsions within. 

He has endeavored to prevent the population of these states; for that purpose obstructing the laws for naturalization of foreigners; refusing to pass others to encourage their migration hither, and raising the conditions of new appropriations of lands. 

He has obstructed the administration of justice, by refusing his assent to laws for establishing judiciary powers. 

He has made judges dependent on his will alone, for the tenure of their offices, and the amount and payment of their salaries. 

He has erected a multitude of new offices, and sent hither swarms of officers to harass our people and eat out their substance. 

He has kept among us, in times of peace, standing armies, without the consent of our legislatures. 

He has affected to render the military independent of, and superior to, the civil power. 

He has combined with others to subject us to a jurisdiction foreign to our Constitution and unacknowledged by our laws, giving his assent to their acts of pretended legislation: 

· For quartering large bodies of armed troops among us; 

· For protecting them, by a mock trial, from punishment for any murders which they should commit on the inhabitants of these states; 

· For cutting off our trade with all parts of the world; 

· For imposing taxes on us without our consent; 

· For depriving us, in many cases, of the benefits of trial by jury; 

· For transporting us beyond seas, to be tried for pretended offenses; 

· For abolishing the free system of English laws in a neighboring province, establishing therein an arbitrary government, and enlarging its boundaries, so as to render it at once an example and fit instrument for introducing the same absolute rule into these colonies; 

· For taking away our charters, abolishing our most valuable laws, and altering fundamentally the forms of our governments; 

· For suspending our own legislatures, and declaring themselves invested with power to legislate for us in all cases whatsoever. 

He has abdicated government here, by declaring us out of his protection and waging war against us. 

He has plundered our seas, ravaged our coasts, burned our towns, and destroyed the lives of our people. 

He is at this time transporting large armies of foreign mercenaries to complete the works of death, desolation, and tyranny already begun with circumstances of cruelty and perfidy scarcely paralleled in the most barbarous ages, and totally unworthy the head of a civilized nation. 

He has constrained our fellow-citizens, taken captive on the high seas, to bear arms against their country, to become the executioners of their friends and brethren, or to fall themselves by their hands. 

He has excited domestic insurrection among us, and has endeavored to bring on the inhabitants of our frontiers the merciless Indian savages, whose known rule of warfare is an undistinguished destruction of all ages, sexes, and conditions. 

In every stage of these oppressions we have petitioned for redress in the most humble terms; our repeated petitions have been answered only by repeated injury. A prince, whose character is thus marked by every act which may define a tyrant, is unfit to be the ruler of a free people. 

Nor have we been wanting in our attentions to our British brethren. We have warned them, from time to time, of attempts by their legislature to extend an unwarrantable jurisdiction over us. We have reminded them of the circumstances of our emigration and settlement here. We have appealed to their native justice and magnanimity; and we have conjured them, by the ties of our common kindred, to disavow these usurpations which would inevitably interrupt our connections and correspondence. They too, have been deaf to the voice of justice and of consanguinity. We must, therefore, acquiesce in the necessity which denounces our separation, and hold them as we hold the rest of mankind, enemies in war, in peace friends. 

We, therefore, the representatives of the United States of America, in General Congress assembled, appealing to the Supreme Judge of the world for the rectitude of our intentions, do, in the name and by the authority of the good people of these colonies solemnly publish and declare, That these United Colonies are, and of right ought to be, FREE AND INDEPENDENT STATES; that they are absolved from all allegiance to the British crown and that all political connection between them and the state of Great Britain is, and ought to be, totally dissolved; and that, as free and independent states, they have full power to levy war, conclude peace, contract alliances, establish commerce, and do all other acts and things which independent states may of right do. And for the support of this declaration, with a firm reliance on the protection of Divine Providence, we mutually pledge to each other our lives, our fortunes, and our sacred honour. 

[Signed by] JOHN HANCOCK [President] 

NOTE. – Mr. Ferdinand Jefferson, Keeper of the Rolls in the Department of State, at Washington, says: “The names of the signers are spelt above as in the facsimile of the original, but the punctuation of them is not always the same; neither do the names of the States appear in the facsimile of the original. The names of the signers of each State are grouped together in the facsimile of the original, except the name of Matthew Thornton, which follows that of Oliver Wolcott.” - Revised Statutes of the United States, 2nd edition, 1878, p. 6. 

Questions

1. What does the Declaration of Independence say about human and political rights? Give some examples from the text.

2. What is the main message of this text and what does it mainly talk about?

3. What can be considered general and what is especially related to the American War of Independence? Give some examples of both.

4. The words “he” and “government” appear very often in the text? Who is “he” and which “government” is the text referring to?

5. Which neighbouring province (in North America) is the text referring to and what kind of “act” may the text have in mind with the phrase “for taking away our charters, abolishing our most valuable laws…”?

6. Who wrote most of the draft of the Declaration of Independence and what kind of person was he?

